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Late La Tene Period with Focus on Ethnicity in the Hron and Ipel River Basins

The area of South Slovakia is one of the less researched areas. The density of its settlement in the La Tene period was highest
during the middle La Tene, while later, in the late La Tene, the settlement stagnated. Late La Tene sites occur only in the
northern part of the territory, which is the area of Ptichov culture. Only six of the sites are in the Hron and Ipel river basins. Our
research does not take into account the finds that date to this period too generally. The following are the hill forts that probably
existed in the late La Tene period: Detva, Horné Priany, Krivin - Rybnik, Selce, Sa%ovské Podhradie and Ziar nad Hronom.
The population of the late La Tene sites in Slovakia (including that between rivers Hron and Slana) is normally identified
with Celtic tribes. As is generally known, two Celtic tribes are attested in written records in the territory of Slovakia - the Boii
and the Cotini. In the middle of the first century BC, the Dacian king Burebista attacked the Celtic tribes of Boii and Taurisces
in Pannonia and Slovakia. The Boii were defeated by Burebista, and a part of them probably left or moved to the hilly areas
of northern and central Slovakia. Conquests of the Roman Empire were fatal for the Dacians. The Roman conquests are
related to the so called Tusculan elogium, which mentions the tribes of Cotini and Osi settled in the mountainous areas of
Slovakia. A fragment of the Tusculan elogium tells us that around 10 BC the consul M. Vinicius had contact with the Cotini,
Osi and Anarti. These dates are confirmed by the ancient Roman historian Tacitus (Germania 43). The Cotini are considered
the bearers of Ptchov culture. In the Hron river basin they are placed mostly in the northern areas (Detva, Horna Lehota,
Horné Prsany, etc.). Sometimes they are localised in the wider area of central Slovakia or even as south as the Danube. This,
however, is opposed by the fact that the area was not settled, or was only settled in the upper Hron river basin. That the
Cotini would settle by the Danube seems to be impossible. The region of the upper Tisa, which borders our area, was also
settled only sporadically in the stage LTD. The same is true of the Roman period. Dacians are another group which can be
excluded from the settlement in the Hron and Ipel river basins, since we do not have any evidence of them in this area,
as opposed to the areas which border present day Hungary. We have just sporadic or unpublished finds from this area
(Chrastince, Ipel'ské Predmostie, Kamenin, Madarovce, Slovenské Darmoty, Sarovce).

The Osi might have been settled in the northern parts of Pannonia but written records of them are even scarcer than in the
case of other ethnicities. According to some hypotheses they lived to the north of the Danube bend. As with the other ethnic
groups, their settlement in the researched area is not attested in the late La Tene period, including the Ipel river basin, which
is a likely settlement area.

The bearers of Ptichov culture - the Cotini - seem to be the only population that certainly lived in the upper Hron river basin.
Some La Tene relics may have relation to other Celtic tribes, especially the Boii or another, unnamed, tribe. Other ethnic
groups mentioned in literature as dwellers in the territory - the Azali, the Eravisci, the Osi or the Anarti - are improbable
in the researched area. Based on excavations, the only ethnic group in the Hron and Slana areas are the Celtic Cotini. The
arrival of Germanic tribes to the area in the Roman period modified the ethnic map. The region with the adjacent areas may
have become a ‘no man’s land’ because it got beyond the confines of interests of several powers. It may also have lost its
economic appeal temporarily.

Oblast Pohronia a Poiplia patri medzi menej archeologicky skiimané tizemia Slovenska. Prave vy-
skum osidlenia v neskorej dobe laténskej moze vyriesit niektoré otazky Sirsieho charakteru. V nasleduju-
com kratkom prispevku sa zameriame hlavne na laténske stupne LTC2, LTD1 a LTD2.

V predchadzajiicom obdobi, teda v strednej dobe laténskej, bolo izemie Pohronia a Poiplia husto
osidlené (mapa 1; Kovdr 2007). Vaésiu koncentraciu sidlisk mozeme sledovat na dolnom toku riek Hron
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Mapa 1. Hustota osidlenia oblasti Pohronia a Poiplia v strednej dobe laténskej.
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a Ipel a potom na ich hornom prtide - na tizemi, kde sa konstituovala ptichovska kulttira, resp. jej pred-
puchovsky stupen. V ramci daného obdobia mozno pozorovat zvySend hustotu osidlenia aj na vychode
(napr. povodie Slanej).

V neskorsich fazach doby laténskej (mlada a neskora doba laténska) osidlenie Pohronia a Poiplia
stagnovalo. Lokality, o ktorych sa da tvrdit, Ze st zo spominaného obdobia, sa nachadzajui len na severe
skiimaného tizemia, teda v oblasti ptichovskej kulttiry (mapa 2; Kovdr 2007). Pric¢iny tohto javu mozu byt
rozne, ale pravdepodobne nebudeme daleko od pravdy, ak ich zostladime s historickymi udalostami.
Tato skutoc¢nost plati aj pre oblasti severného Madarska, kde z obdobia stupriov LTD nebolo dolozZené
suvislé osidlenie (Hellebrandt 1999; Vaday 1990-1991, 77).

Do mladej a neskorej doby laténskej v oblasti riek Hron a Ipel mozno celkovo datovat len 6 lokalit
(Kovdr 2007), a to napriklad na zaklade vyskytu niektorych znakov na keramike, ako sti vyzdoba hre-
benovanim, primes grafitu, situlové tvary. St to lokality: Hronsky Benadik (Holctk 1977; Konecnd/Trgiria
1990), Lontov (Lichardus/Liptikovd 1962, 782; Liptikovd 1962), Nizna KaloSa (Lichardus/Liptikovi 1962, 783,
784), Rakytnik (Cheben/Ruttkay 1999, 69), Slovenské Darmoty (Bdnesz/Nevizansky 1984, 26) a Sarovce (No-
votny 1955, 781-784, 788, 789, 793, 794). Sidliskové nalezy z tohto obdobia st v literatiire uvadzané tiez
z lokality Kalna nad Hronom (Kuzmouvd 1980). V tejto praci vsak neuvazujeme o lokalitach, ktoré st do
sledovaného obdobia zaradované len prili$ vSeobecne.

Medzi lokality s pravdepodobnym zaradenim do mladsej a neskorej doby laténskej patri hradisko
Detva (Salkovsky 1987, 99; 1988, 129, 130; 1990, 156, 157; 1994; 2001, 39-58; 2002, 99-126; Tirpdk 1988, 133,
134). Mladsie nalezy z hradiska z doby laténskej tvoria dzbany a vazy, ktoré boli vyrobené na kruhu
z velmi jemnej hliny (tab. I; Salkovsky 2002, obr. 6). Zname st z plochych pohrebisk juhozipadného Slo-
venska, ako st napriklad Trnovec nad Vahom, Dvory nad Zitavou, Holiare, Kamenin (Benadik/Vicek/ Am-
bros 1957, tab. XIV: 10; XXX: 6; XXXIV: 19; XL: 30; XLI: 17), Malé Kosihy (Bujna 1995, Taf. 44: 7; 51: 8). Ide
o nalezy, ktoré reprezentuju stupne LTB2 az LTC1. Ich vyskyt v rovnakom ¢asovom tseku je dolozeny
aj z izemia Madarska na lokalitach Csévar, Farmos, Kosd, Vac a Besenyételek (Hellebrandt 1999, 21-31,
55-102, 161-165, P1. I1I: 7; VI: 1, 10; XI: 1-4; XXXVIII: 4; LI: 10).

V puchovskej kulttre tento druh keramiky reprezentuju stupne LTC2-LTD1 (Salkovsky 2002, 107).
Niektoré keramické fragmenty obsahujui vyzdobné motivy, ako st jemne ryté sikmé striedavo kladené
ryhy, horizontdlna liSta presekavana Sirokymi Sikmymi ryhami, vetvickovy ornament po oboch stranach
plastickej listy, ryty mriezkovany ornament pod obeznou plastickou liStou, priecne proti sebe stojace tro-
jice Sirsich ryh (tab. I: 2-6; Salkovsky 2002, obr. 6: 2-6). Podobna vyzdoba je znama z prostredia ptichovskej
kultary (Pieta 1982, Taf. XLII: 1-3; XLIIIL: 5, 6; XLIX: 1; LIII: 7). Do neskorsich laténskych stuptiov (LTD)
datujeme aj kénické hnedocierne misy s vtiahnutym okrajom, nerovné a zvonka vyhladené (tab. II: 1-4;
Salkouvsky 2002, 109, obr. 9: 1-4)'. Do mladej a neskorej doby laténskej patri aj zlomok modrého skleného
naramku (8. 0,9 cm, hr. 0,6 cm), ktory ma jednoduchy segmentovy profil s vysokymi strednymi a mensimi
postrannymi rebrami (Salkovsky 2002, 119, obr. 18: 7). Podla triedenia N. Venclovej (1990, 120, 121) mdzeme
tento naramok priradit k jej typu 6, ktory sa vyskytuje v rozpéti stuptiov LTC2-LTD. Z tizemia Slovenska
pozname 41 kusov naramkov s podobnym datovanim (Bfezinovd 2004, 143, obr. 3). V Rakusku sa vysky-
tuji niektoré podtypy uz v LTC1 (Karwowski 2004, 77).

Dalsie hradisko z tohto obdobia sa nachadzalo v Hornych Prianoch (doloZené je tam aj skorie osidlenie).
Pochadzaju z neho fragmenty neskorolaténskych spinadiel s oblikovitym lucikom (Pieta 1993, 106, 107).

Do mladej a neskorej doby laténskej by mohli byt zaclenené aj ¢repy hrubostennych nadob, spravidla
s plastickou vyzdobou a so stopami obtacania na kruhu, z hradiska Krivin pri obci Rybnik (tab. II: 5-8;
Veliacik/Srnka/Valo 2002, obr. 3: 5; 4: 11, 14, 15). Z prieskumov K. Pietu na tejto lokalite st zname dva frag-
menty Zeleznych spon a zausnica (tab. III: 1-3)%. Zausnica ma analdgie v oblasti ptchovskej kultary hlavne
na naleziskach z neskorého laténu (stupent LTD2) a zaciatku doby rimskej (Pieta 1982, 61, Taf. XIII: 11, 12).
Nalezy spon st fragmentarne, ale pravdepodobne tiez patria k inventaru ptchovskej kultiry (napr. Pieta
1982, Taf. VI). Neskorolaténska spona typu Almgren 65 sa nasla aj na hradisku v Selciach (tab. II: 9; Pieta
1990, 138, obr. 61: 8). Zo Sasovského Podhradia pochadza zo zberov K. Pietu Zelezné drZadlo a hrot kopije
Sosovkovitého tvaru (tvar vavrinového listu). Kopija ma ¢epel hrotu bikonvexného tvaru, ktora je mierne
dlhsia ako tulajka (tab. III: 4)*. Hoci je presnejsie datovanie hrotov kopiji obtiazne, podobny typ sa vyskyto-
val v neskorolaténskom prostredi s moznym presahom do doby rimskej (Pieta 2005, 41, Taf. 1I: 1, 2).

! Mohli pretrvaf az do zaciatku doby rimskej.
? Za poskytnutie informdcie a kresby predmetu dakujem K. Pietovi.
* Za poskytnutie informdcie a kresby predmetu dakujem K. Pietovi.
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Na sidlisku v Ziari nad Hronom sa nasiel ¢lanok z bronzového opaska (tab. III: 5)*. Je to typ so stre-
dovym vyvalkom a obdiZnikovymi postrannymi dotickami, na jednej strane s dvomi a na druhej strane
s tromi otvormi. S takymto typom opaskov sa na laténskych pohrebiskach nestretdvame, preto mozeme
usudzovat, Ze patri az k stupriu LTC2. Na typ opaska s tromi otvormi upozornil uz J. Werner (1979, 39, 40)
a jeho rozsirenie v stredodunajskom priestore sledoval K. Pieta (2000, 142), podl'a ktorého mozno patri az
do stupnia LTD. Ako ukazuji nové nalezy z moravského sidliska Némcice, podobné opasky sa vyskytuju
hlavne v Pomoravi, kde sa mohli vyrabat v stupni LTC2 (CiZmir/Kolnikovd 2006, 264, obr. 5: 1-3).

Obyvatelstvo mladej a neskorej doby laténskej z tizemia Slovenska (teda aj z oblasti medzi riekami
Hron a Slana) stotozniujeme vo vécsine pripadov s keltskymi kmernmi. Na tzemi Slovenska, ako je vSe-
obecne zname, st z pisomnych pramertiov doloZené dva keltské kmene - Béjovia a Kotini. Bdjovia prisli na
stredny Dunaj pravdepodobne vo viacerych vlnach. Jedna z nich sa tu mohla objavit uz niekedy zaciatkom
2. storodia pred Kristom®. ... Bdjov aspori vyhnali (Rimania - poznamka autora) z ich miesta. Béjovia sa pre-
stahovali do oblasti pri rieke Istros...” (Strabdn, Zemepis V, 1, 6)°. Dalgia vina Bojov mohla prist z Ciech, kde
bol sice odrazeny prvy napor Kimbrov (okolo r. 113 pred Kr.), ale pred ich predpokladanym pokracujicim
tlakom (pravdepodobne aj tlakom inych kmetiov) museli nakoniec Kelti izemie Ciech opustit.

Pre rychlo sa rozvijajtiice panstvo podunajskych Béjov sa stala severnejsie leziaca karpatska rudna
oblast vitanou sférou zaujmu a cielom hospodarskej a kolonizacnej expanzie. Mézeme predpokladat, ze
na okraji horského pasma sa Kelti zacali usadzovat uz skor, zaciatkom 2. storocia pred Kristom. Boli to
Casti starSieho keltského obyvatel'stva z doby pred bojskou migraciou, ktoré posunulo svoje sidla dalej na
sever. K nim azda patrili aj Kotini - d'alsi keltsky kmen niekde z horskej oblasti Karpat, ktory je dolozeny
aj pisomnymi spravami (Piefa 1982; 1996).

V polovici 1. storocia pred Kristom dacky panovnik Burebista zacal titok na keltské kmene Bojov
a Tauriskov v Pandnii a na izemi Slovenska’. ,, Béjou, ktorym vlddol Kritasiros, ako aj Tauriskov vykynoZil do
posledného ¢loveka” (Strabon, Zemepis VII, 3, 1-3)%. Po porazke od Burebistu odislo asi 32 000 Béjov do No-
rika, kde beztispe$ne obliehali mesto Noreiu. Potom sa presunuli na tizemie Svajéiarska a pripojili sa ku
keltskym Helvétiom pri ich stahovani na zapad (Ellis 1990, 84). Je pravdepodobné, Ze cast Bojov odisla
aj do hornatych oblasti severného a stredného Slovenska. Neskor sa k nim mohla pripojit aj ¢ast Dakov.
Pre Dakov sa stali osudné vyboje Rimskej riSe. Prave s rimskymi vybojmi stvisi napis - tzv. Tuskulské
elogium’, v ktorom st spominané kmene Kotinov a Osov, obyvajtice pravdepodobne hornaté kraje Slo-
venska (Pieta 1996, 28). Zlomok Tuskulského elégia hovori o tom, Ze vojvodca M. Vinicius sa asi v roku 10
pred Kristom dostal do kontaktu s Kotinmi, Osmi a Anartmi (Premerstein 1904). Spominané udaje, aj ked
uz pre neskorsie obdobie, potvrdzuje anticky historik Tacitus: ,,Vzadu od chrbta obkl'ucujii Markomanov
a Kvddov Marsingovia, Kotini, Osi a Biiri. Z nich Marsingovia a Biiri pripominajii recou a spdsobom Zivot Svébov,
keltsky jazyk Kotinov a panénsky jazyk Osov, o dokazuje, Ze nie sit Germdni, takisto i to, komu platia dane” (1a-
citus, Germania 43).

Kotini st1 povazovani za nositefov ptchovskej kultury (Pieta 1982; 1996). V oblasti juzného Sloven-
ska moZeme o nich uvazovat na lokalitach prisidenych ptichovskej kulttire. V Pohroni pripadaji do
tvahy hlavne severné oblasti - Detva, Horna Lehota, Horné Prsany atd. V niektorych pracach st Kotini
umiestiiovani do SirSej oblasti stredného Slovenska (napr. Gindl 1974, 83, 85). Niektori badatelia ich kladu
az k Dunaju (Visy 1995, 102). Tomuto faktu odporuje neexistencia osidlenia na skimanom tizemi, ako sme
uviedli vyssie, resp. len na hornom Pohroni. Lokality z mladej a neskorej doby laténskej st dislokované
iba v oblasti ptuchovskej kulttry, ktort stotoznujeme s Kotinmi. Vdaka tymto argumentom sa umiestne-
nie sidiel Kotinov pri Dunaji zda nemozné. Region hornej Tisy, ktory geograficky susedi s nasou oblastou,
bol v stupni LTD takisto osidleny sporadicky (Vaday 1990-1991, 77). Podobna situdcia plati aj pre dobu
rimsku (Beljak 2005, obr. 1), a to aj napriek faktu, ze v Tuskulskom eldgiu a v diele P. C. Tacita (Germania
43) st Kotini uvedeni hned vedl'a Osov, ktori sti umiestiiovani do povodia Ipla (Dobids 1964, 173).

Z dalsich kandidatov na usidlenie sa v Pohroni a Poipli moZeme zatial ¢iastocne vylacit Dakov,
aj ked ich prva vlna mohla susedné oblasti zasiahnut uz na prelome 2. a 1. storocia pred Kristom (Pieta
1982). Keramicky material dackeho charakteru sa v tejto oblasti vyskytuje (Chrastince, Ipel'ské Pred-

Za poskytnutie informadcie a kresby predmetu dakujem K. Pietovi.

V roku 197 pred Kristom Béjovia v severnom Taliansku poziadali o mier s Rimanmi. Nacelnik Béjov spolu s rodinou prisiel do
tabora prokonzula T. Quinctia Flamina a vzdal sa.

¢ Citované podla: Marsina a kol. 1988, 126.

7 K datovaniu bitky medzi Dakmi a Keltmi pozri: Dobesch 1995.

8 Citované podla: Marsina a kol. 1988, 142.

 Napis, dnes strateny, sa nasiel v Tuskule (dnesné Frascati) juhovychodne od Rima. Prinasa najstarsiu spravu o situacii na stred-
nom Dunaji okolo r. 10 pred Kr.
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Tab. I. Fragmenty keramiky z vy$inného hradiska v Detve. Podla: Salkovski 2002.
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Tab. II. Nélezy z doby laténskej. 1-4 - fragmenty keramiky z vysinného hradiska v Detve; 5-8 - fragmenty keramiky z vy-
sinného hradiska Krivin pri Rybniku; 9 - spona typu Almgren 65 z hradiska v Selciach. Mierka a: 1-4; b: 5-8; c: 9. Podla:
Salkovsky 2002 (1-4); Veliacik/Srnka/Valo 2002 (5-8); Pieta 1990 (9).

mostie, Kamenin, Madarovce, Slovenské Darmoty, Sarovce), no vaésinou ide o ojedinelé nélezy, pripadne
o este nepublikované lokality (Lustikovd 2007, 84-86; Tocik 1959, 841-874). Kazdopadne v susednych oblas-
tiach Madarska je dacke osidlenie z 1. storocia pred Kristom dolozené (Visy 1995, Fig. 1). Dacke osidlenie
tzemi vSak mohlo mat len charakter malych posadok (Visy 1995, 100, 101).

O Osoch s moznymi sidlami v hornych castiach Panénie mame eSte menej pisomnych pramenov ako
v pripade inych etnik (Tacitus; Tuskulské elogium). Podla niektorych tivah Zzili na severe dunajského ohy-
bu (Alfoldi 1936, 148; Graf 1936, 30), pripadne vo vychodnej Casti tizemia (Mdczy 1959, Abb. 2). Niekedy sa
uvazuje aj o ich keltskom povode, ale ich prislusnost k ilyrskym kmeriom je pravdepodobnejsia (Visy 1993,
7). V tomto pripade rovnako plati to, o pre ostatné etnika - v neskorom laténe nie je dolozené osidlenie na
skiimanom tizemi, ¢ize ani v Poipli, ktoré by mohlo pripadat do tivahy ako ich sidelna oblast.

Zrejmymi obyvatelmi horného Pohronia sa zdaja iba nositelia pichovskej kultary - Kotini. Niektoré
laténske pamiatky vSak mozu suvisiet s inymi keltskymi kmenmi. Do tivahy pripadaji Béjovia alebo ne-
jaky iny bezmenny keltsky kmen. DalSie v literattire uvadzané etnikd vyskytujtice sa v okolitom priestore
- Azali, Eraviskovia, Osovia (napr. Visy 1993), pripadne Anarti (napr. Oledzki 2005) - st v skimanej oblasti
nepravdepodobné. Vsetky dalSie itvahy musia byt podriadené faktu, Ze v obdobi stupriov LTC2 a LTD
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Tab. III. Nalezy z doby laténskej. 1-3 - hradisko Krivin pri Rybniku; 4, 6 - S4Sovské Podhradie; 5 - sidlisko v Ziari nad
Hronom (1, 2 - fragmenty Zeleznych spon; 3 - Zelezna zausnica; 4 - Zelezny hrot kopije; 5 - fragment z bronzového opaska;
6 - Zelezné drzadlo). Mierka: 1: 1 (1-3, 5); 1 : 2 (4, 6). Podla: K. Pieta - prieskum.

nemame ani v oblasti medzi riekami Hron a Sland, ani v susednych regionoch Madarska dolozené osidle-
nie (Hellebrandt 1999; Vaday 1990-1991, 77). Preto podla daného stavu vyskumu jedinym etnikom v oblasti
riek Hron a Slana sa javia keltski Kotini. V dobe rimskej prichadzaji do oblasti germanske kmene a et-
nickd mapa sa modifikuje (Beljak 2005). Skimany region riek Hron a Sland sa mohol stat spolu s d'alsimi
susednymi oblastami akymsi tizemim ,nikoho” a ocitol sa na hraniciach zaujmovych sfér viacerych mo-
censkych elementov. Spominané tizemie mohlo tiezZ docasne stratit svoju ekonomicku , atraktivnost”.
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Spitlatenezeit im Grantal und Eipeltal
mit dem Schwerpunkt auf die ethnische Problematik

Branislav Kovar

ZUSAMMENFASSUNG

Die Siidslowakei gehort zu den weniger untersuchten Gebieten. In der Laténezeit war die Siedlungsdichte und
Konzentration in ihrer mittleren Phase am gréfiten (Karte 1). In spateren Phasen (junge und spite Laténezeit) stagniert die
Besiedlung. Fundstellen aus dieser Zeit befinden sich nur im Norden des untersuchten Gebietes, das heifst im Bereich der
Puachov-Kultur (Karte 2). Insgesamt kénnen in die Zeit der jungen und spéten Latenezeit im Flussgebiet vom Gran und Eipel
nur 6 Fundstellen datieren datiert werden. Unser Beitrag befasst sich nicht mit den Funden, die in diese Zeit nur allgemein
eingegliedert werden kénnen. Zu den Fundstellen, die wahrscheinlich in der jungen und spéten Laténezeit existierten,
gehdren die Burgwille Detva, Horné Pr3any, Krivin - Rybnik, Selce, Sa$ovské Podhradie und Ziar nad Hronom.

Die Bevolkerung der jungen und spaten Laténezeit aus dem Gebiet der Slowakei (auch zwischen den Fliissen Gran
und Sland) kann in meisten Fillen mit den keltischen Stammen identifiziert werden. Auf dem Gebiet der Slowakei, wie
allgemein bekannt, sind in den Schriftquellen zwei keltische Stimme - die Boier und Kotiner - belegt. Wegen der schnell
entwickelnden Herrschaft der donauldndischen Boier ist das nordlich liegende erzreiche Karpatengebiet zur willkommenen
Sphére der Begierde und zum Ziel der 6konomischen und kolonialen Expansion geworden. Wir kénnen voraussetzen, dass
sich die Kelten im Randgebiet des Berglandes schon friiher, Anfangs des 2. Jh. vor Chr., niederlieflen. Es waren Teile dlterer
keltischer Bevolkerung aus der Zeit vor der Boier-Migration, die ihre Siedlungen weiter nach Norden verschoben. Zu ihnen
gehorten wahrscheinlich auch die Kotiner - ein anderer Keltenstamm, der auch durch die Schriftquellen irgendwo in den
Gebirgsgegenden von Karpaten belegt ist.

In dem 1. Jh. vor Chr. hat der dakische Herrscher Burebista die keltische Stamme der Boier und Taurisker in
Pannonien und in der Slowakei bedroht. Nach ihrer Niederlage ist wahrscheinlich ein Teil der Boier weggegangen, oder in
die Gebirgsgegenden der Nord- und Mittelslowakei gezogen. Fiir die Daker wurde die Expansion des Romischen Reiches
schicksalhaft. Gerade mit der rdmischen Expansion hidngt auch die Inschrift - sog. Tusculus Elogium - zusammen. Sie
erwahnt die Stimme der Kotiner und Oser, die wahrscheinlich die Gebirgsteile der Slowakei besiedelten. Ein Bruchteil
des Tusculus Elogiums spricht davon, dass der Heeresfithrer M. Vinicius ungefahr im J. 10 vor Ch. mit den Kotinern,
Osern und Anartern in den Kontakt gekommen ist. Die erwahnten Angaben, auch wenn schon fiir spétere Zeit, bestatigt
der antike Historiker Tacitus (Germania 43). Die Kotiner werden fiir die Trdger der Ptchov-Kultur gehalten. Im Grantal
kommen vor allem die nordlichen Fundstellen (Detva, Horna Lehota, Horné PrSany u. 4.) in Frage. In manchen Werken
werden die Kotiner in weiteren Bereich der Mittelslowakei oder bis zur Donau lokalisiert. Dieser Behauptung widerspricht
die Absenz der Ansiedlung auf dem untersuchten Gebiet, bzw. nur im oberen Grantal. Dank dieses Arguments scheint die
Lokalisierung der Kotiner an der Donau als unmdglich. Region des oberen Theifs, die geographisch mit unserem Bereich
grenzt, war in der Stufe LTD auch nur sparlich besiedelt. Ahnliche Situation gilt auch fiir die Romerzeit. Von weiteren
Kandidaten fiir die Ansiedlung des Gran- und Eipeltals konnen die Daker ausgeschlossen werden, weil es nur sporadische
und unpubliziert Belege (Chrastince, Ipelské Predmostie, Kamenin, Madarovce, Slovenské Darmoty, Sarovce) iiber ihre
Anwesenheit gibt, auch wenn das nicht fiir die Grenzbereiche heutigen Ungarns gilt.
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Uber die Oser mit moglichen Siedlungen in oberen Teilen von Pannonien haben wir noch weniger Schriftquellen als
im Falle anderer Ethniken (Tacitus; Tusculus Elogium). Nach manchen Betrachtungen lebten sie im Norden des Donauknies.
Aber auch hier gilt dasselbe, was fiir andere Ethniken - in spater Laténezeit ist die Besiedlung des untersuchten Gebiets
nicht belegt, also auch nicht im Eipeltal, das als ihr Siedlungsbereich in Frage kommen kénnte.

Eindeutige Bewohner des oberen Grantals scheinen also nur die Tréger der Pachov-Kultur - die Kotiner - zu sein.
Manche latenezeitliche Denkmaler konnen auch mit anderen keltischen Stimmen zusammenhéngen. In Frage kommen
die Boier oder irgendein anderer namenloser keltischer Stamm. Die Anwesenheit anderer in der Literatur erwahnten
Ethniken, die in dem umgebenden Gebiet vorgekommen sind - Azaler, Eravisker, Oser, bzw. Anarter - ist im untersuchten
Bereich unwahrscheinlich. Deswegen scheinen aufgrund des gegebenen Untersuchungsstandes das einzige Ethnikum im
Flussbereich von Gran und Slana die keltische Kotiner zu sein. In der Romerzeit kommen auf das Gebiet germanische
Staimme und die ethnische Karte wird modifiziert. Die untersuchte Region der Fliisse Gran a Slana kénnte zusammen mit
den Nachbarbereichen zum , Niemandland” geworden und es geriet an Grenzen der Sphéren der Begierde von mehreren
Machtelementen. Das Gebiet konnte ebenfalls zeitweise seine 6konomische ,, Attraktivitat” verloren haben.

Karte 1. Besiedlungsdichte in dem Gran- und Eipeltal in der mittleren Latenezeit.

Karte 2. Fundstellen mit belegter Ansiedlung in der jiingeren und spaten Latenezeit in der Region des Gran- und Eipeltals.
1 - Rybnik; 2 - Ziar nad Hronom; 3 - S4Sovské Podhradie; 4 - Horné Prsany; 5 - Selce; 6 - Detva.

Taf. 1. Keramikfragmente von dem Hohenburgwall in Detva. Nach: Salkovsky 2002.

Taf. II. Funde aus der Latenezeit. 1-4 - Keramikfragmente von dem Hohenburgwall in Detva; 5-8 - Keramikfragmente von
dem Hoéhenburgwall in Krivin pri Rybniku; 9 - Fibel des Almgren-Typs 65 aus dem Burgwall in Selce. Mafistab
a: 1-4; b: 5-8; ¢: 9. Nach: Salkovsky 2002 (1-4); Veliacik/Srnka/Valo 2002 (5-8); Pieta 1990 (9).

Taf. IIl.Funde aus der Laténezeit. 1-3 - Burgwall Krivin pri Rybniku; 4, 6 - S4Sovské Podhradie; 5 - Burgwall in Ziar nad
Hronom (1, 2 - Eisenfibelfragmente; 3 - Eiserner Schlafenring; 4 - eiserne Speerspitze; 5 - bronzenes Giirtelfrag-
ment; 6 - Eisengriff). Mafistab: 1:1 (1-3, 5); 1: 2 (4, 6). Nach: K. Pieta - Begehung.

Map 1. Settlement density at the basins of rivers Hron and Ipel in the Middle La Tene period.

Map 2. Sites with documented settlement of the Late and Final La Téne periods at the basins of rivers Hron and Ipel.
1 - Rybnik; 2 - Ziar nad Hronom; 3 - Sasovské Podhradie; 4 - Horné Prsany; 5 - Selce; 6 - Detva.

Table I. Pottery fragments from the fortified settlement in Detva. After: Salkovskij 2002.

Table II. Finds from the La Tene period. 1-4 - pottery fragments from the fortified settlement in Detva; 5-8 - pottery fragments
from the fortified settlement in Krivin near Rybnik; 9 - fibula of the Almgren 65 type from the fortified settlement
in Selce. Scale: a: 1-4; b: 5-8; c: 9. After: Salkovsky 2002 (1-4); Veliacik/Srika/Valo 2002 (5-8); Pieta 1990 (9).

Table III.Finds from the La Tene period. 1-3 - fortified settlement in Krivin near Rybnik; 4, 6 - S48ovské Podhradie; 5 - settlement
in Ziar nad Hronom (1, 2 - fragments of iron fibulas; 3 - iron hair-ring; 4 - iron spearhead; 5 - fragment of bronze
belt; 6 - iron handle). Scale: 1: 1 (1-3, 5); 1: 2 (4, 6). After: K. Pieta - reconnaissance.
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